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zadeva:
POBUDA splošnega pomena
za spremembo in dopolnitev Odloka o razglasitvi del arhitekta Jožeta Plečnika v Ljubljani za kulturne spomenike državnega pomena (Ur. l. RS, št. 51/09) – v nadaljevanju Odlok
Spoštovani g. Borut Pahor, Predsednik Vlade RS 

v javno korist, korist Ljubljančanov in Mestne občine Ljubljana dajem Vladi RS pobudo splošnega pomena (45. člen Ustave RS) za spremembo in dopolnitev določb 9. in 20. člena Odloka s ciljem, da se na območju kulturnega spomenika državnega pomena, enote Ljubljana – Regulirana struga Ljubljanice (EŠD 386) uredi vprašanje ne samo morebitne temveč verjetne izgradnje Mesarskega mostu in drugih (peščevih) mostov/brvi čez Ljubljanico na potezi med Špico in zapornico oz. da se odpravi dejanska kulturnovarstvena prepoved gradnje teh mostov/brvi.
Žal te specifike Vlada ni zaznala, temveč je v (7) in (8) odstavku 9. člena Odloka predpisala splošni restriktivni varstveni režim. Tudi možni inštrument »predhodne izdelave konservatorskega načrta za večje posege v spomenik ali njegovo celovito prenovo« zaradi njegove upravne diskrecije v tem primeru ni uporaben, saj so posegi pričakovani in jim je treba določiti varstvene pogoje upoštevaje načelo »Plečnikova avtorska ureditev«, ki je izhodišče 9. člena, sporno pogojevanje »podrejene moderne brvi« v enoti Ljubljana – Plečnikove tržnice (EŠD 8822) pa izvzeti iz 20. člena.
Zato predlagam Vladi RS:

· da (7) odstavek 9. člena Odloka na koncu dopolni z besedilom, ki se glasi: »Dopustna je novogradnja 'Mesarskega mostu' za povečavo tržničnega prostora, ki se v dimenzijah, obliki, z nadkritjem in konstrukcijo prilagodi obstoječim parkovnim ureditvam vzdolž Petkovškovega nabrežja in Plečnikovim tržnicam s čimvečjim upoštevanjem Plečnikovih izhodišč umestitve mostu v prostor. Med obstoječimi mostovi (preferirana dodatna določnica: oz. enotami dediščine Trnovski pristan - EŠD 22826, Šentjakobski most - EŠD 20326, Čevljarski most - EŠD 5642 in Tromostovje - EŠD 398 je dopustna novogradnja največ enega mostu/brvi, med enotami Zmajski most - EŠD 1583, Vodna zapornica - EŠD 402 in Hradeckega most – EŠD 365 pa) je dopustna novogradnja največ dveh mostov/brvi lahke konstrukcije brez strehe, ki ne posegajo v vodotok in visoko vegetacijo na brežini. Ohranjeni litoželezni Hradeckega most se lahko postavi na eni od lokacij na območju spomenika (preferirana dodatna določnica: južno od Čevljarskega mostu).«
· da (8) odstavek 9. člena Odloka na koncu dopolni z besedilom, ki se glasi: »Sestop z Mesarskega mostu mora biti umeščen na Petkovškovo nabrežje, tako da se ohrani visoka vegetacija in uredi prehod na Trubarjevo cesto.«
· da v (7) odstavku 20. člena Odloka črta stavka: »Dopustna je novogradnja moderne brvi za pešce, ki povezuje Petkovškovo nabrežje s tržnicami na lokaciji, ki jo je določil Plečnik. V oblikah in materialih se ta podredi obstoječim Plečnikovim tržnicam ter pogledom na Zmajski most in Tromostovje.« in nadomesti s stavkom: »Ureditev dostopa na Mesarski most in konstrukcija mostu morata omogočati ohranitev obstoječih štirih topolov.«  
[image: image3.wmf] 


S spoštovanjem

Miha JAZBINŠEK,

Obrazložitev:

Ta parcialna pobuda Vladi RS je tudi rezultat dejstva, da je razglasitev »del arhitekta Jožeta Plečnika v Ljubljani« potekala brez udeležbe ljubljanske strokovne in laične javnosti, njenih civilnih iniciativ in brez udeležbe ljubljanskega Mestnega sveta. Kršen je bil je namreč tretji odstavek 12. člena ZVKD-1, ki določa, da mora Zavod za varstvo kulturne dediščine Slovenije izvesti javno obravnavo, če gre za razglasitev spomeniškega območja. Ker je zakon že dovolj jasen, je tu nepotrebno naštevanje posameznih evropskih konvencij.

Že sama »Regulirana struga Ljubljanice« ima med vrtnoarhitekturnimi, umetnostnimi, arhitekturnimi in zgodovinskimi vrednotami tudi naselbinske vrednote (»naselbinska dediščina« je nepremična dediščina, ki v naravi predstavlja mestno, trško ali vaško jedro, njegov del ali drugo območje poselitve). Spomenik obsega ob parcelah struge in nabrežij od Špice do Hradeckega mostu tudi območja Gerberjevega stopnišča, drevoreda kostanjev ob Krakovskem nasipu, dela parcele pred Čevljarskim mostom in del parcele s transformatorsko postajo ob izlivu Gradaščice v Ljubljanico. Vplivno območje je celotno Petkovškovo nabrežje. Samo »seznanitev« lastnikov dediščine, tako Republike Slovenije(?!) kot Mestne občine Ljubljana, za potrebe take razglasitve v demokratični Ljubljani ne zadošča. V Odloku je že uvodoma celo bolj kot stavbna dediščina ekspliciran koncept ureditve glavnega mesta in pomen naselbinske dediščine, tudi med drugimi posameznimi razglašenimi spomeniki pa prevladujejo javni objekti in javne prostorske ureditve. 
Izogniti se je treba novi degradaciji Plečnikovega opusa in degradaciji koncepta urejanja »Ljubljanice kot ene od osrednjih mestnih avenij«, najbolj unikatne in celostne mestne vodne poteze, in obenem podrejanju Mesarskega mostu na nekakšno nenadkrito »Mesarsko brv«, če že ne le na »energetsko brv«, morda celo »začasno«. V tem kontekstu je bila dobrodošla javna pobuda izpod peresa mag. Vladimirja Braca Mušiča 11. julija letos, »da ne smemo pozabiti, da se menda pripravlja gradnja 'modernega' Mesarskega mostu in bistveno preoblikovanje Petkovškovega nabrežja, prostorski posegi, ki so upravičeno zaskrbeli zavode za varstvo stavbne dediščine in parkovnih ureditev vzdolž Ljubljanice« in »da bi morali še enkrat premisliti predlagano opustitev prvotnega Plečnikovega načrta za oblikovanje pokritega mostu kot povečave tržničnega prostora«.
Prestavitev ohranjenega litoželeznega Hradeckega mostu (opis EŠD 365: Edini ohranjen litoželezni most pri nas, izdelan za povezavo Tranče in Novega trga v Livarni na Dvoru. Postavljen je na novi lokaciji.), ki ga je na to »mrtvaško« lokacijo (ob Poljanskem nasipu pod Zaloško cesto pri stari bolnici) z izvorne prestavil Jože Plečnik, je smiselna v bližino izvorni lokaciji, najbolje proti jugu. Uporaba za kakšno manj pomembno brv ali celo internega značaja (Klinični center) ni optimalna.
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